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Los altos niveles de corrupcidn persistentes
en paises de bajos ingresos suponen un
“desastre humanitario continuo”

En un entorno de escandalos corporativos permanentes, los paises ricos
también muestran retrocesos

Berlin, 23 de septiembre de 2008 - Con paises como Somalia e Irak entre aquellos con mayores
niveles de corrupcion percibida, el indice de Percepcién de la Corrupciéon (IPC) 2008 de
Transparency International presentado el dia de hoy advierte sobre el grave vinculo entre la
pobreza, las instituciones que no cumplen sus funciones y el soborno. A su vez, otros retrocesos
notables registrados en el IPC 2008 indican que la solidez de los mecanismos de control también se
encuentra en riesgo en los paises mas ricos.

“En los paises mas pobres, los niveles de corrupcion pueden significar la diferencia entre la vida y la
muerte, si lo que estd en juego es el dinero destinado a hospitales o al agua potable”, sefial6
Huguette Labelle, Presidenta de Transparency International. “Los altos niveles de corrupcion y
pobreza constantes que asolan a muchas de las sociedades del mundo representan un desastre
humanitario continuo que no puede ser tolerado. Pero incluso en paises mas privilegiados, en los
gue la desigualdad en la implementacién resulta inquietante, se requiere una iniciativa mas activa en
la lucha contra la corrupcion”.

Los resultados de 2008

El IPC de Transparency International mide los niveles de percepcion de corrupcion en el sector
publico en un pais determinado y consiste en un indice compuesto, que se basa en diversas
encuestas a expertos y empresas. El IPC 2008 clasifica 180 paises (la misma cantidad que el IPC
2007) en una escala de cero (percepcién de muy corrupto) a diez (percepcion de ausencia de
corrupcion).

Dinamarca, Nueva Zelanda y Suecia comparten la mayor puntuacion, de 9,3, seguidos
inmediatamente por Singapur, con 9,2. Al final de la lista se ubica Somalia, con 1,0, precedida por
una estrecha diferencia por Irak y Myanmar, con una puntuacion de 1,3, y por Haiti, con 1,4.

Si bien los cambios en la puntuacién del indice no se producen rapidamente, se han registrado
modificaciones significativas en las estadisticas correspondientes a algunos paises, tanto en el
extremo superior como inferior del IPC. Un andlisis de las encuestas incluidas tanto en el indice
2007 como 2008 indica que existen descensos significativos en las puntuaciones de Bulgaria,
Burundi, Maldivas, Noruega y el Reino Unido.

Del mismo modo, pueden identificarse mejoras significativas en términos estadisticos en Albania,
Chipre, Georgia, Mauricio, Nigeria, Oman, Qatar, Corea del Sur, Tonga y Turquia.

Fortalecer el control y la rendicidon de cuentas

Independientemente de si se trata de paises con altos o bajos ingresos, el desafio de controlar la
corrupcion exige instituciones sociales y de gobierno que funcionen adecuadamente. Los paises
mas pobres suelen sufrir las nefastas consecuencias de un Poder Judicial corrupto y un control
parlamentario ineficaz. Los paises ricos, por su parte, muestran sefiales de reglamentacion
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insuficiente del sector privado, en lo que respecta a superar el problema de los sobornos que estos
pagan en el extranjero, asi como un control débil de las instituciones y operaciones financieras.

“Detener la corrupcidn requiere de un riguroso control a través de los parlamentos, las autoridades
de justicia, los medios de comunicacion independientes y una activa sociedad civil”, sefialé Labelle.
“Cuando estas instituciones son débiles, la corrupcibn aumenta sin control, con consecuencias
nefastas para la poblacién comuin y, en un sentido mas amplio, para la justicia y la igualdad en la
sociedad”.

La lucha mundial contra la pobreza en riesgo

En los paises de bajos ingresos, la corrupcion desenfrenada pone en peligro la lucha mundial contra
la pobreza, y amenaza con frustrar los Objetivos de Desarrollo del Milenio (ODM) de la ONU. Segun
el Informe Global de la Corrupcion 2008 de T, los niveles de corrupcion rampantes sumarian US$
50.000 millones (€ 35.000 millones) —o casi la mitad de los desembolsos anuales correspondientes
a ayuda mundial— al costo que supone alcanzar los ODM en materia de agua y saneamiento.

Esto implica no sélo intensificar los esfuerzos en los paises de ingresos bajos, en los que el
bienestar de importantes sectores de la poblacidn esté en riesgo, sino que requiere ademas adoptar
un enfoque méas concentrado y coordinado por parte de la comunidad mundial de donantes, a fin de
garantizar que la ayuda para el desarrollo apunte a fortalecer las instituciones de gobernabilidad y
control en los paises beneficiarios, y que los fondos destinados a ayuda cuenten con una proteccion
adicional contra el abuso y el soborno.

Este es el mensaje que Tl enviard a los Estados Miembros de la Asamblea General de la ONU,
mientras estos se preparan a evaluar los avances logrados en el cumplimiento de los ODM el 25 de
septiembre, con anticipacion a la conferencia sobre Financiamiento al Desarrollo de la ONU que
tendra lugar en Doha, Qatar, en la que se asumiran diversos compromisos en materia de ayuda
financiera.

El Prof. Johann Graf Lambsdorff, de la Universidad de Passau, encargado de elaborar el indice para
TI, subrayé los nefastos efectos de la corrupcion y los beneficios de combatirla, al sefialar que “las
pruebas indican que una mejora en el IPC de un punto [en una escala de 10 puntos] incrementa el
ingreso de capitales en un 0,5% del producto bruto interno de un pais y los ingresos promedio hasta
un 4%”".

Soborno corporativo y dobles estandares

El desempefio cada vez mas deficiente de algunos paises exportadores del grupo de los mas ricos,
evidenciado en los marcados descensos de algunas naciones europeas en el IPC 2008, pone adn
mas en duda el compromiso de los gobiernos de controlar los métodos cuestionables empleados por
sus compaifiias en la adquisicidn y gestion de empresas en el extranjero, ademas de las inquietudes
gue se plantean en el ambito interno en cuestiones como la funcién del dinero en la politica. La
aparicién constante de escandalos de sobornos en el extranjero, sefiala el incumplimiento mas
grave por parte de los paises mas ricos del mundo de la promesa de mutua rendicién de cuentas en
la lucha contra la corrupcion.

“Esta doble moral es inaceptable y desconoce los estandares legales internacionales”, afirmé
Labelle. “Mas alla de sus efectos perniciosos para el estado de derecho y la confianza publica, esta
falta de resolucion socava la credibilidad de las naciones mas ricas al instar la adopcion de medidas
mas activas de lucha contra la corrupcién por parte de los paises de ingresos bajos”. Si bien la
Convencién de la OCDE contra el Soborno, que penaliza el soborno en el extranjero por parte de
compafiias con sede en los paises de la OCDE, se encuentra en vigencia desde 1999, su
implementacién no ha sido uniforme.

No obstante, la reglamentacion es so6lo una parte de la solucién. El cambio verdadero sélo puede
producirse a través de un compromiso internalizado por parte de todas las empresas,

independientemente de su envergadura, tanto en los paises desarrollados como en vias de
desarrollo, con una mejora genuina de las practicas anticorrupcion.

La lucha contra la corrupcion: un pacto social
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En todo el mundo, contar con instituciones de control mas sélidas, marcos legales estrictos y una
reglamentacién mas rigurosa permitird garantizar niveles mas bajos de corrupcién, asi como una
participacion mas significativa de todos los miembros de la sociedad, resultados mas contundentes
en materia de desarrollo y una mejor calidad de vida para las comunidades marginadas.

HH#

Transparency International es la organizacion de la sociedad civil que lidera la lucha contra la corrupcion en el
mundo.

Contactos para los medios:

Gypsy Guillén Kaiser Jesse Garcia
Tel: +49-176-1008-7363 Tel: +49-30-34 38 20 667
Fax: +49-30-3470 3912 jgarcia@transparency.org

ggkaiser@transparency.org
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indice de Percepcién de la Corrupcion 2008 de Transparency International

La Puntuacién del IPC correspondiente a un pais o territorio indica el grado de
corrupcion en el sector publico, segln la percepcion de empresarios y analistas de
pais, entre 10 (percepcién de ausencia de corrupcién) y 0 (percepcion de muy
corrupto).

Ranking Pais/Territori Pudnéluﬁféén Desviacion Intervalos de Encuestas Transparency
del pais alsFterritorio 2008 estandar confianza* utilizadas** International encargd al
Prof. Dr. J. Graf
1 Dinamarca 9,3 0,2 9,1-94 6 bar.“bs".orﬁ de la
niversidad de Passau
1 Suecia 9,3 0,1 9,2-94 6 lta gregalr?;ign Pde la
abla de . Para
1 Nueva Zelanda 9,3 0,2 9,2-95 6 obtener més
. informacién sobre los
4 Singapur 9,2 0,3 9,0-93 9 datos y la metodologfa,
. . consulte las preguntas
5 Finlandia 9,0 0,8 8,4-94 6 frecuentes y Ia
5 Suiza 9,0 0,4 8,7-9,2 6 metodologia del IPC:
7 Islandia 8,9 0,9 8,1-94 5 www.transparency.or
al ys/#cpi
7 Paises Bajos 8,9 0,5 85-91 6 w:lejvr.\i/:qcsl.ofql °
9 Australia 8,7 0,7 8,2-9,1 8
9 Canadé 8,7 0,5 8,4 - 9,1 6 Notas expncativas
11 Luxemburgo 8,3 0,8 7,8-8,8 6 “Intervalo de
12 Austria 8,1 0,8 7,6-8,6 6 confianza:
Proporciona un rango
12 Hong Kong 8,1 1 7,5-8,6 8 de valores posibles de
la puntuacion del IPC.
14 Alemania 7,9 0,6 7,5-8,2 6 Regleja la forma en que
puede variar la
14 Noruega 7,9 0,6 7,5-8,3 6 puntuacion de un pafs,
16 | Irlanda 7,7 0.3 75-7.9 6 segun la precision de
! ’ ’ ’ las mediciones. En
16 Reino Unido 7,7 0,7 7,2-8,1 6 términog;odminales,
con un 5% de
18 EE. UU. 7,3 0,9 6,7-7,7 8 probabilidad, la
p puntuacion se sitta por
18 Japon 7,3 0,5 7,0-76 8 encima de este rango,
Al _ y con otro 5%, por
18 Bélgica 7.3 0,2 7.2-74 6 Y Saio, Sin ombargo,
21 Santa Lucia 7,1 0,4 6,6 -7,3 3 especialmente cuando
sélo se dispone de
22 Barbados 7,0 0,5 6,5-7,3 4 unas pocas fuentes,
: i o
23 | Francia 6,9 07 6,5-73 6 imparcial 06 In
: . probabilidad de
23 Chile 6,9 0,5 6,5-7,2 7 cobertura media es
23 Uruguay 6.9 05 65-72 5 inferior al valor nominal
: : : : del 90%.
26 Eslovenia 6,7 0,5 6,5-7,0 8 *Encuestas
tilizadas: H
27 Estonia 6,6 0,7 6,2-6,9 8 ?elleer:ncail; al :L"J:rilero
~ de encuestas que
28 Espafa 6,5 1 57-6,9 6 evaluaron el
28 Qatar 6,5 0,9 56-7,0 4 desempefio de un pais.
San Vicente y las Se utilizaron 13
4 encuestas y
28 Granadinas 6,5 1,5 4,7-7,3 evaluaciones de
. expertos, y se aplico
31 Chlpre 6.4 038 59-6,.8 un requisito minirpo de
32 | Portugal 6.1 0.9 5,6 - 6,7 3 para que un pals
pudiera ser incluido en
el IPC.
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33 Israel 6,0 0,6 5,6-6,3
33 Dominica 6,0 1,3 4,7-6,8
Emiratos Arabes
35 Unidos 59 14 48-6,8 5
36 Botsuana 5,8 1 52-6,4 6
36 Puerto Rico 5,8 1,1 5,0-6,6 4
36 Malta 5,8 0,6 53-6,3 4
39 Taiwan 5,7 0,5 54-6,0 9
40 Corea del Sur 5,6 1,1 51-6,3 9
41 Mauricio 55 1,1 49-6/4 5
41 Oman 5,5 14 45-6,4 5
43 Macao 54 14 3,9-6,2 4
43 Bahrein 54 1,1 4,3-59 5
45 Bhutan 52 11 45-59 5
45 Republica Checa 5,2 1 48-59 8
47 Malasia 51 1,1 45-57 9
47 Costa Rica 51 0,4 4,8-53 5
47 Hungria 51 0,6 48-54 8
47 Jordania 5,1 1,9 4,0-6,2 7
47 Cabo Verde 51 1,6 3,4-56 3
52 Eslovaquia 5,0 0,7 45-53 8
52 Letonia 50 0,3 4,8-5,2 6
54 Sudéfrica 4,9 0,5 45-51 8
55 Seychelles 4,8 1,7 3,7-5,9 4
55 Italia 4,8 1,2 4,0-55 6
57 Grecia 4,7 0,6 4,2-5,0 6
58 Turquia 4,6 0,9 4,1-51 7
58 Lituania 4,6 1 41-52 8
58 Polonia 4,6 1 4,0-5,2 8
61 Namibia 4,5 1,1 3,8-51 6
62 Samoa 4,4 0,8 3,4-48 3
62 Croacia 4.4 0,7 40-4,8 8
62 Tlnez 4,4 1,6 35-55 6
65 Kuwait 4,3 14 3,3-5.2 5
65 Cuba 4,3 0,9 3,6-48 4
67 Ghana 3,9 0,8 3,4-45 6
67 Georgia 3,9 1,2 3,2-4,6 7
67 El Salvador 3,9 1 3,2-45 5
70 Rumania 3,8 0,8 3,4-4,2 8
70 Colombia 3,8 1 3,3-45 7
72 Bulgaria 3,6 1,1 3,0-4,3 8
Macedonia, Ex R.
72 Y. de 3,6 11 29-43
72 Pert 3,6 0,6 34-41
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72 México 3,6 0,4 3,4-39
72 China 3,6 11 31-43 9
72 Surinam 3,6 0,6 3,3-4,0 4
Trinidad y
72 Tabago 3,6 0,7 3,1-40 4
72 Swazilandia 3,6 1,1 29-43 4
80 Burkina Faso 3,5 1 29-42 7
80 Brasil 3,5 0,6 3,2-4,0 7
80 Arabia Saudita 3,5 0,7 3,0-3,9 5
80 Tailandia 3,5 0,8 3,0-39 9
80 Marruecos 3,5 0,8 3,0-4,0 6
85 Senegal 3,4 0,9 29-4,0 7
85 Panaméa 3,4 0,6 28-3,7 5
85 Serbia 3.4 0,8 3,0-4,0 6
85 Montenegro 3.4 1 25-40 5
85 Madagascar 3,4 1,1 2,8-40 7
85 Albania 3,4 0,1 3,3-34 5
85 India 3,4 0,3 3,2-3,6 10
92 Argelia 3,2 0,3 29-34 6
Bosnia y
92 Herzegovina 3,2 0,6 29-35 7
92 Sri Lanka 3,2 0,5 29-35 7
92 Lesotho 3,2 1 2,3-38 5
96 Gabodn 3,1 0,3 28-3.3 4
96 Mali 3,1 0,4 28-33 6
96 Jamaica 3,1 0,3 28-33 5
96 Guatemala 3,1 1,2 23-4,0 5
96 Benin 3,1 0,5 28-34 6
96 Kiribati 3,1 0,5 25-34 3
102 Tanzania 3,0 0,6 25-33 7
102 Libano 3,0 1 22-3,6 4
102 Ruanda 3,0 0,4 2,7-32 5
Republica
102 Dominicana 3,0 0,4 2,7-3.2 5
102 Bolivia 3,0 0,3 2,8-3.2 6
102 Djibouti 3,0 0,7 22-3.3 4
102 Mongolia 3,0 0,5 2,6 -3,3 7
109 Armenia 2,9 0,4 26-3,1 7
109 Belice 2,9 1,2 1,8-37 3
109 Argentina 2,9 0,7 2,5-3,3 7
109 Vanuatu 29 0,5 25-3,2 3
109 Islas Salomén 29 0,5 25-3.2 3
109 Moldova 2,9 1,1 2,4-3,7 7
115 Mauritania 2,8 1,2 2,2-3,7 7
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115 Maldivas 2,8 1,7 1,7-43 4
115 Niger 2,8 0,5 24-30 6
115 Malawi 2,8 0,6 24-3,1 6
115 Zambia 2,8 0,4 25-3,0 7
115 Egipto 2,8 0,7 2,4 -3,2 6
121 Togo 2,7 14 19-37 6
121 Vietnam 2,7 0,7 24-3,1 9
121 Nigeria 2,7 0,5 2,3-3,0 7

Santo Tomé y
121 Principe 2,7 0,6 21-31
121 Nepal 2,7 0,5 2,4-30 6
126 Indonesia 2,6 0,6 23-29 10
126 Honduras 2,6 0,5 23-29 6
126 Etiopia 2,6 0,6 22-29 7
126 Uganda 2,6 0,7 22-3,0 7
126 Guyana 2,6 0,2 24-2,7 4
126 Libia 2,6 0,6 22-3,0 5
126 Eritrea 2,6 1,3 1,7-3,6 5
126 Mozambigue 2,6 0,4 24-29 7
134 Nicaragua 2,5 0,4 22-27 6
134 Pakistan 25 0,7 2,0-28 7
134 Comores 2,5 0,8 19-30 3
134 Ucrania 2,5 0,5 22-28 8
138 Paraguay 2,4 0,5 20-27 5
138 Liberia 2,4 0,7 1,8-28 4
138 Tonga 2,4 0,4 19-26 3
141 Yemen 2,3 0,7 19-28 5
141 Camerun 2,3 0,7 20-27 7
141 Iran 2,3 0,5 19-25 4
141 Filipinas 2,3 0,4 21-25 9
145 Kazajstan 2,2 0,7 18-27 6
145 Timor-Leste 2,2 0,4 1,8-25 4
147 Siria 2,1 0,6 16-24 5
147 Bangladesh 2,1 0,5 1,7-24 7
147 Rusia 2,1 0,6 19-25 8
147 Kenia 2,1 0,4 19-24 7
151 Laos 2,0 0,5 16-23 6
151 Ecuador 2,0 0,3 18-2.2 5

Papua Nueva
151 Guinea 2,0 0,6 16-23
151 Tayikistan 2,0 0,5 1,7-2,3

Republica
151 Centroafricana 2,0 0,3 19-2.2
151 Costa de Marfil 2,0 0,7 1,7-25
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151 Belarls 2,0 0,7 16-25
158 Azerbaiyan 1,9 0,4 1,7-21
158 Burundi 1,9 0,7 15-2,3
Congo,
158 Republica del 1,9 0,1 1,8-2,0 6
158 Sierra Leona 1,9 0,1 1,8-2,0 5
158 Venezuela 1,9 0,1 1,8-2,0 7
158 Guinea-Bissau 1,9 0,2 1,8-2,0 3
158 Angola 1,9 0,5 15-2,2 6
158 Gambia 1,9 0,6 15-24 5
166 Uzbekistan 1,8 0,7 15-2,2 8
166 Turkmenistan 1,8 0,5 15-2,2 5
166 Zimbabue 1,8 0,5 15-2,1 7
166 Camboya 1,8 0,2 1,7-19 7
166 Kirguistan 1,8 0,2 1,7-1,9 7
Congo,
Republica
171 Democratica del 1,7 0,2 16-1,9 6
Guinea
171 Ecuatorial 1,7 0,2 15-1,8 4
173 Guinea 1,6 0,4 1,3-1,9 6
173 Chad 1,6 0,2 15-1,7 6
173 Sudan 1,6 0,2 15-1,7 6
176 Afganistan 15 0,3 1,1-16 4
177 Haiti 1,4 0,4 1,1-1,7 4
178 Irak 1,3 0,3 1,1-1,6 4
178 Myanmar 1,3 0,4 1,0-15 4
180 Somalia 1,0 0,6 05-14 4
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Informacién regional: América

Paises/territorios incluidos: 32

De los 32 paises de América incluidos en el indice de Percepcion de la Corrupcion (IPC) 2008 de
Transparency International (TI), 22 obtuvieron una puntuacion inferior a 5 sobre un total de 10
puntos, lo que demuestra un grave problema de corrupcién, en tanto 11 paises no lograron
superar la marca de los tres puntos, lo que indica que existen niveles de corrupcion
desenfrenados.

Los resultados reflejan la triste tendencia que ha afectado a la regién durante los ultimos afios y
gue persiste actualmente. Las iniciativas anticorrupcidon parecen haberse paralizado en gran
medida, lo que resulta especialmente inquietante a la luz de los programas de reforma
impulsados por numerosos gobiernos, asi como del lugar preponderante que ocupa el tema de la
corrupcion en la agenda politica y las campafias electorales en la region.

No existe una Unica solucion, y el contexto especifico de cada pais debe ser analizado
independientemente. Sin embargo, pueden identificarse algunos factores regionales que
contindian afectando la lucha contra la corrupcién en América Latina y, en el Caribe.

En los ultimos afios, el fuerte crecimiento econémico que se produjo en la regién, que en 2007
superd un promedio del 5%, no ha necesariamente conllevado una reduccién de la desigualdad
en los ingresos. El Barbmetro Global de la Corrupcién 2007 de Tl (una encuesta a ciudadanos
gue registra sus experiencias y percepciones de corrupcion) y otros estudios llevados a cabo por
los capitulos nacionales de Tl demuestran que las familias de bajos ingresos suelen pagar
sobornos con mayor frecuencia, los cuales consumen los escasos recursos del grupo familiar.
Por ello, Transparency International concentra su labor regional en brindar asistencia a los
sectores empobrecidos para ayudarles a superar el obstaculo de la corrupcion.

El Informe Global de la Corrupcién 2007 revelé que América Latina mostraba los niveles mas
bajos de confianza en el Poder Judicial, en tanto un 73% de las personas encuestadas en 10
paises de América Latina manifestaron que el Poder Judicial era corrupto. La incapacidad de los
sistemas judiciales para sancionar a quienes cometen delitos en algunos paises fomenta la
percepciéon de impunidad de los sectores poderosos, la sensacién de inseguridad entre los
ciudadanos comunes y un menor interés por parte de los inversionistas extranjeros.

En términos més generales, en 2004, el 43% de los encuestados para el Barometro Global de la
Corrupcion en América Latina sefialaron que esperaban que la corrupcion se incrementara en los
siguientes tres afios; en 2007, este porcentaje ascendio al 54%. Por lo tanto, es fundamental que
los gobiernos actien con celeridad para alcanzar resultados concretos y visibles. Una de las
primeras cuestiones que deben ser abordadas es la deficiencia estructural que permite que
redes de personas, tanto licitas como ilicitas, desvirtlien las politicas publicas para su propio
beneficio y pongan en riesgo la calidad del gobierno, asi como su capacidad de actuar con miras
al bien general.

Estas cuestiones comunes son, aparentemente, determinantes para alimentar la perpetua
sensacion de que no se logran avances en la lucha contra la corrupcion en América Latina y el
Caribe. Si bien la regiéon ha avanzado notablemente en la adopcion de las convenciones y los
instrumentos legales contra la corrupcion, resulta claro que muchos paises aldn no aseguran la
efectiva vigencia del imperio de la ley.

En el caso de América del Norte, aunque la situacion en Estados Unidos es diferente, esto no
implica que sea necesariamente mejor. La puntuaciéon de EE. UU., de 7,3 en 2008, ha sufrido un
leve descenso durante los Ultimos afios, y su posicién en el ranking mundial (18) continla siendo
una de las mas bajas entre los principales paises industrializados del planeta. Algunos de los
factores que inciden en esta situacién son la sensacién generalizada de que la politica financiera
debe ser objeto de reforma, y la percepcién de que los grupos de presién y ciertos grupos de
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interés tienen una indebida injerencia en la toma de decisiones politicas. Casi tres cuartos de los
votantes encuestados con posterioridad a las elecciones parlamentarias de 2006 en EE. UU.
sefialaron a la corrupcion como un problema sumamente importante. Desde entonces, las
constantes denuncias de corrupcion en el ambito federal, estatal y municipal también han

contribuido a alimentar las inquietudes de la poblacién en torno a esta cuestion.

Canada, pais que obtuvo la puntuaciéon mas alta de la regién, conserva su puesto entre los diez
paises con los niveles mas bajos corrupcién percibida, y se ha convertido en un referente y
modelo para toda América.

. Posicion .,
Posicion Reai | del Puntuacion Intervalos de Encuestas
del pais eg'g:; Pais/Territorio del IPC 2008 coENZA utilizadas

9 1 Canada 8,7 8,4-9,1 6
18 2 EE. UU. 7,3 6,7-7,7 8
21 3 Santa Lucia 7,1 6,6-7,3 3
22 4 Barbados 7,0 6,5-7,3 4
23 5 Chile 6,9 65-7,2 7
23 5 Uruguay 6,9 6,5-7,2 5
28 7 San Vicente y las Granadinas 6,5 4,7-7,3 3
33 8 Dominica 6,0 4,7-6,8 3
36 9 Puerto Rico 5,8 50-6,6 4
47 10 Costa Rica 51 4,8-5.3 5
65 11 Cuba 4,3 3,6-4,8 4
67 12 El Salvador 3,9 32-45 5
70 13 Colombia 3,8 3,3-45 7
72 14 Trinidad y Tabago 3,6 3,1-40 4
72 14 México 3,6 34-39 7
72 14 Peru 3,6 34-41 6
72 14 Suriname 3,6 3,3-4,0 4
80 18 Brasil 3,5 32-4,0 7
85 19 Panama 3,4 28-37 5
96 20 Guatemala 3,1 23-4,0 5
96 20 Jamaica 3,1 28-33 5
102 22 Republica Dominicana 3,0 2,7-32 5
102 22 Bolivia 3,0 28-3,2 6
109 24 Argentina 2,9 25-33 7
109 24 Belice 2,9 18-37 3
126 26 Honduras 2,6 23-29 6
126 26 Guyana 2,6 2,4-27 4
134 28 Nicaragua 2,5 22-27 6
138 29 Paraguay 2,4 2,0-27 5
151 30 Ecuador 2,0 1,8-2.2 5
158 31 Venezuela 1,9 1,8-2,0 7
177 32 Haiti 1,4 1,1-1,7 4

Contactos para los medios:

HHHH

Gypsy Guillén Kaiser, ggkaiser@transparency.org

Tel:+49 30 3438 20 662

Jesse Garcia, jgarcia@transparency.org
Tel.: +49 30 3438 20 667

Transparency International
Alt Moabit 96

10559 Berlin, Alemania

www.transparency.org
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ADVERTENCIA: No deber& divulgarse ninguno de los documentos hasta el 23 de
septiembre de 2008 a las 10.00 hora central europea/hora de Berlin, es decir, las 09.00 hora
de Londres y 08.00 hora del meridiano de Greenwich

Apéndice: Fuentes para el indice de Percepcion de la Corrupcion
(IPC) 2008 de TI

Numero 1 2 8
Sigla ADB (por sus siglas en inglés) AFDB (por sus siglas en inglés) BTI (por sus siglas en inglés)
Fuente Banco Asiatico de Desarrollo Banco Africano de Desarrollo Fundacién Bertelsmann
Clasificaciones de Evaluacion del | Evaluaciones Institucionales y de indice de Transformacion de
Nombre = . o )
Desempeno Nacional las Politicas Nacionales Bertelsmann
Recsnicted 2007/2008 2007/08 2007/2008
publicado
http://www.afdb.org/pls/portal/docs/PA
GE/ADB_ADMIN_PG/DOCUMENTS/ htto:// tel
http://www.adb.org/Documents/Rep | NEWS/2007%20COUNTRY %20PER ttp://www.bertelsmann-
e orts/ADF/2007-ADF-PBA.pdf | FORMANCE%20ASSESSMENT%20 _ transformation-
NOTE.DOC index.de/11.0.htmI?&L=1
¢A quién se Equipos del pais, expertos Equipos del pais, expertos internos Red de corresponsalgs Iog:?les,
. . expertos de la organizacién y
encuest6? internos del banco y externos del banco y externos

terceros

Tema tratado

Corrupcion, conflictos de interés,
desvio de fondos, asi como
iniciativas y logros en materia

Corrupcion, conflictos de interés,
desvio de fondos, asi como
iniciativas y logros en materia

La capacidad del gobierno de
sancionar y controlar la

Politicas Nacionales

Nacional

. = . M corrupcion
anticorrupcion anticorrupcion
Numero de N. A, N. A, N, A
respuestas
29 paises (elegibles para . 125 paises menos

Hlznes financiamiento de la ADF) 52 paises desarrollados y en transicion
Namero 4 5 6
Sigla Banco Mundial (IDA e IBRD)) ElU (poirnZLljZ:;glas en FH (por sus siglas en inglés)

Evaluaciones Institucionales y de Economist Intelligence
Fuente o ) . Freedom House

las Politicas Nacionales Unit

Evaluacion Institucional y de las Sgrvicio de Riesgp . .

Nombre Nacional y Proyeccion Naciones en transito

Recopilado/public
ado

2007/2008

2008

2008

http://web.worldbank.org/WBSITE/EX
TERNAL/EXTABOUTUS/IDA/O,,conte

http://www.freedomhouse.hu/index.php

Internet ntMDK:20933600~menuPK:2626968 www.eiu.com ?option=com_content&task=view&id=1
~pagePK:51236175~piPK:437394~th 96
eSitePK:73154,00.html
¢A quién se Equipos del pais, expertos internos Evaluacion de - Eyaluamor} de expertos .
. originarios o residentes del pais en
encuest6? del banco y externos personal experto

cuestion

Tema tratado

Corrupcion, conflictos de interés,
desvio de fondos, asi como
iniciativas y logros en materia

El abuso del ejercicio
publico para el lucro
personal (o de un partido

Alcance de la corrupcion en los
gobiernos, segun la percepcion del
publico y la cobertura de los medios de
comunicacion, asi como la

financiamiento de la IDA)

anticorrupcion politico) implementacion de medidas
anticorrupcion
Numero de N A N A N A
respuestas
Alcance 75 paises (elegibles para 170 paises 29 paises/territorios
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NGmero 7 8 | 9

Sigla Gl (por sus siglas en inglés) IMD (por sus siglas en inglés)

Fuente Global Insight IMD Internacional, Suiza, Centro de Competitividad Mundial
Nombre Calificaciones de riesgo de pais Anuario de Competitividad Mundial de IMD
Recopilado/public 2008 2007 2008

ado

Internet http://www.globalinsight.com www.imd.ch/wcc

¢A quién se ” Ejecutivos en alta y media gerencia; empresas nacionales e
. Evaluacion de personal experto . -

encuesto? internacionales

Tema tratado

La probabilidad de interactuar con
funcionarios corruptos, desde
corrupcion menor a nivel
burocratico hasta corrupcion
politica a gran escala

Categoria marco institucional - Eficiencia del estado: “El soborno y
la corrupcion existen/no existen”

Ndmero de

N. A Mas de 4.000
respuestas
Alcance 203 paises 55 paises | 55 paises
NGmero 10 11 | 12
Sigla MIG (por sus siglas en inglés) PERC (por sus siglas en inglés)
Fuente Merchant International Group Political & Economic Risk Consultancy
Nombre Dinamica de las Areas Grises Boletin de Noticias de Inteligencia Asidtica

Recopilado/public
ado

2007

2007

2008

WWW. i i . www.asiarisk.

Internet merchantinternational.com asiarisk.com/

¢A quién se Personal experto y red de E . . . iad
encuesto? corresponsales locales mpresarios ejecutivos expatriados

Tema tratado

Corrupcion, desde el soborno de
ministros gubernamentales hasta

¢, Qué tan grave considera el problema de la corrupcioén en el sector

pagos al “mas humilde de los publico?
empleados”

Numero de N. A. 1.476 1.400
respuestas
Alcance 155 paises 15 paises 15 paises
Namero 13
Sigla FEM
Fuente Foro Econémico Mundial
Nombre Informe de Competitividad Mundial

Recopilado/public
ado

2007/2008

Internet www.weforum.org
¢A quién se Ejecutivos en alta y media gerencia; empresas
encuesto? nacionales e internacionales

Tema tratado

Los pagos extraordinarios no registrados o
sobornos relacionados con 1) exportaciones e
importaciones, 2) servicios publicos, 3)
recaudacion de impuestos, 4) contratos
publicos y 5) decisiones judiciales, son
comunes/jamas se producen

Numero de 11.406
respuestas
Alcance 131 paises
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e ) TRANSPARENCY
INTERNATIONAL

the coalition against corruption

Informacién técnica adicional: http://www.transparency.ord
Prof. Dr. Johann Graf Lambsdorff

Universidad de Passau, Alemania Alt Moabit 96,
Tel.: +49 851 509 2551 10559 Berlin, Alemania
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ADVERTENCIA: No debera divulgarse ninguno de los documentos hasta
el 23 de septiembre de 2008 a las 10.00 hora central europea/hora de Berlin,
es decir, las 09.00 hora de Londres y 08.00 hora del meridiano de Greenwich

Breve nota metodolégica

indice de Percepcién de la Corrupcion (IPC) 2008 de Transparency
International

1. EI'IPC se calcula con informacion recolectada en los ultimos dos afos. Para el
IPC 2008, se incluyen datos recolectados en 2007 y 2008.

2. Para elaborar el IPC 2008 se usa informacion proveniente de 13 fuentes
diferentes recolectada por 11 instituciones independientes. Todas las fuentes
miden el alcance general de la corrupcién (frecuencia y/o magnitud de los
sobornos) en el sector publico y politico, y evaluan multiples paises en un
mismo estudio lo que permite crear un ranking con su informacion.

3. En el caso de las fuentes que sean encuestas de las que se disponga de los
datos correspondientes a varios afos, el IPC incluye los datos de los dos
ultimos con el fin de evitar cambios abruptos en el puntaje de los paises.

4. Para las fuentes que sean evaluaciones de expertos (agencias de calificacion
de riesgo/analistas de pais), solo se incluye la ultima calificacion disponible,
puesto que estos puntajes generalmente son revisados por homologos, y
cambian poco de afio a afo.

5. La evaluacion sobre qué tan extendida esta la corrupcion en los paises
estudiados es realizada por expertos de pais, residentes y no residentes. Para
el IPC 2008, estas evaluaciones fueron realizadas por expertos de: Banco
Asiatico de Desarrollo, Banco Africano de Desarrollo, indice de
Transformacion Bertelsmann, Banco Mundial, Economist Intelligence Unit,
Freedom House, Global Insight y Merchant International Group. Otra fuente
adicional son los empresarios residentes que evaluan su propio pais; en el
IPC 2008, estas encuestas fueron realizadas por: IMD, Political and Economic
Risk Consultancy y el Foro Econédmico Mundial.

6. El primer paso para determinar la puntuacion de un pais es estandarizar la
informacion recogida por las fuentes originales. La estandarizacion se efectua
usando una técnica de matching de percentiles. Para esto se utilizan los
rankings de paises proporcionados por cada fuente individual. Esta técnica es
apropiada cuando se trata de combinar datos con distribuciones estadisticas
diferentes. Si bien al emplearla se pierde informacion de las fuentes
originales, garantiza que las puntuaciones permanezcan dentro de los limites
del IPC, es decir, entre 0 y 10.

Breve nota metodoldgica e indice de Percepcién de la Corrupcion 2008 e pagina 1 de 2



7.

El segundo paso es someter los datos a una transformacion beta con el fin de
aumentar la desviacion estandar de las puntuaciones que se pierde afio a afio
con la estandarizacién inicial.

Para determinar la puntuacion de cada pais se promedian los valores
estandarizados.

La clasificacion y la puntuacién del IPC son acompafados del numero de
fuentes, el rango minimo y maximo en el que se encuentran los valores, la
desviacién estandar y el intervalo de confianza por pais.

10.Los intervalos de confianza indican qué tan preciso es el puntaje de cada

11.

pais. Los intervalos son estimados por medio de una metodologia no
paramétrica de bootstraping. El resultado son intervalos de confianza del
90% que indican que existe una probabilidad de 5% de que el valor del indice
esté por encima de dicho intervalo y una probabilidad de 5% de que el valor
del indice esté por debajo de este.

La investigacion demuestra que una estimacion imparcial de la probabilidad
de cobertura para el intervalo de confianza es inferior a su valor nominal del
90%. La precision de la estimacién de los intervalos de confianza se
incrementa segun el numero de fuentes: con 3 fuentes, 65,3%; con 4 fuentes,
73,6%; con 5 fuentes, 78,4%; con 6 fuentes, 80,2%; y con 7 fuentes, 81,8%.

12.La confiabilidad general de los datos originales queda confirmada con la alta

correlacion entre las fuentes. Los coeficientes de correlacion de Pearson y
Kendall estimados fueron 0,78 y 0,63 respectivamente.
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ADVERTENCIA: No debera divulgarse ninguno de los documentos hasta el 23 de
septiembre de 2008 a las 10.00 hora central europea/hora de Berlin, es decir, las
09.00 hora de Londres y 08.00 hora del meridiano de Greenwich

Preguntas Frecuentes

indice de Percepcion de la Corrupcion (IPC) 2008 de Transparency International

General
e ;Qué es el indice de Percepcion de la Corrupcion?
e ;Como se define la corrupcién en el contexto del IPC?
e ;Por qué el IPC se basa unicamente en percepciones?

Método
e ;Cuantos paises se incluyen en el IPC 20087
e ;Por qué ya no se publica informacién sobre algunos paises en el IPC y por qué se incluyen
nuevos paises?
¢ Qué paises podrian afnadirse en futuras mediciones del IPC?
¢, Cuales son las fuentes de datos para elaborar el IPC?
¢ De quiénes son las opiniones que se sondean para las encuestas del IPC?
¢ El'IPC reproduce lo que difunde?
¢ De qué forma asegura Tl el control de calidad del IPC?

Interpretacién del IPC
e ;Qué tiene mas importancia, el ranking de un pais o su puntuacion?
¢ El pais con la puntuacion mas baja es el pais mas corrupto del mundo?
Ejemplo: ¢ Qué significa el rango obtenido por Somalia en el IPC 20087
¢, Se pueden comparar las puntuaciones de los paises del IPC 2008 con las de IPC anteriores?
¢, Por qué no se registran cambios mas marcados en la puntuacién de paises concretos, teniendo
en cuenta la seriedad de las reformas anticorrupcién o la reciente difusién de escandalos de
corrupcion?

Cambios en las puntuaciones entre 2007 y 2008
e ;Qué puntuaciones nacionales se han deteriorado mas entre 2007 y 2008?
e ;Qué puntuaciones nacionales han mejorado mas?

Aplicacion del IPC
e ;Es el IPC una medida fiable del nivel de corrupciéon percibido en un pais?
e ;Es el IPC una medida fiable a la hora de decidir la asignacion de ayudas?

La lucha contrala corrupcién y el IPC de Transparency International
e ;Como se financia el IPC?
e Qué diferencia hay entre el Barometro Global de la Corrupcion (BGC) y el IPC?
e ;Qué diferencia hay entre el indice de Fuentes de Soborno (IFS) y el IPC?

General

cQuées el IPC?

El indice de Percepcion de la Corrupcion (IPC) de Transparency International clasifica paises segun el
grado de corrupcion percibido como existente entre los funcionarios publicos y politicos. Es un indice
compuesto, es decir, una encuesta de encuestas. Los datos relacionados con la corrupcion se obtienen
de sondeos a expertos y a empresas llevados a cabo por varias instituciones independientes y
acreditadas. El IPC refleja opiniones de todo el mundo, incluidas aquellas de expertos que residen en
los paises evaluados. Transparency International encarga la elaboracion del IPC a Johann Graf
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Lambsdorff, Catedratico de Teoria Econdmica de la Universidad de Passau y Asesor de Investigaciones
Senior para TI.

¢,Como se define la corrupcion en el contexto del IPC?

El IPC se centra en la corrupcion en el sector publico y la define como el abuso del servicio publico para
el beneficio particular. Las encuestas utilizadas para la composicién del IPC plantean preguntas
relacionadas con este fendmeno e incluyen, por ejemplo: frecuencia y magnitud de los sobornos a
funcionarios publicos, pagos irregulares en las contrataciones publicas, malversaciéon de fondos publicos
o aspectos que demuestran la solidez y la efectividad de las iniciativas anticorrupcién, abarcando de
este modo los aspectos administrativos y politicos de la corrupcion.

¢Por qué el IPC se basa Gnicamente en percepciones?

Es dificil evaluar niveles generales de corrupcion en diferentes paises a partir de datos puramente
empiricos, por ejemplo, comparando el monto pagado en sobornos o el numero de acusaciones o de
acciones judiciales. En este ultimo caso, los datos comparativos no reflejan los niveles de corrupcién
reales; mas bien, ponen en relieve la calidad de los fiscales, tribunales y/o los medios de comunicacion
a la hora de sacar a relucir la corrupcién en cada pais. Por lo tanto, un método eficaz para obtener datos
de un pais es recurrir a la experiencia y las percepciones de aquellos que afrontan mas directamente la
realidad de la corrupcion en ese pais.

Método

¢ Cuantos paises se incluyen en el IPC?
El IPC 2008 clasifica 180 paises, el mismo numero que se clasificé en 2007.

¢,Cémo se elige alos paises que se incluyen en el IPC?

Con el fin de incluir un pais en el IPC, se requiere un minimo de tres fuentes fiables de datos
relacionados con la corrupcién de ese pais o territorio para ser agregado. La inclusion en el indice no
indica la existencia de corrupcion sino que depende exclusivamente de la disponibilidad de datos.

¢, Qué paises/territorios fueron agregados al IPC 2008 o eliminados de este?

Se produjo un leve cambio en la cobertura de paises que las fuentes individuales cubren y esto permitid
la inclusidn de Puerto Rico. Lamentablemente, en el caso de Granada solo dos fuentes se encontraban
disponibles, o que no permitid su inclusion este afo.

¢, Qué paises podrian afiadirse en futuros IPC?

Transparency International busca continuamente y en forma activa incrementar la cantidad de paises y
territorios incluidos en el IPC. Si bien se requiere un minimo de tres fuentes de datos fiables para el IPC,
actualmente se evalla la posibilidad de incluir a los siguientes paises/territorios:

Los paises o territorios con dos fuentes de datos son: Anguila, Antigua y Barbuda, Aruba, Bahamas,
Bermuda, Brunei, Islas Caiman, Islas Fidji, Granada, Liechtenstein, Micronesia (Estados Federados de),
Antillas Neerlandesas, Corea del Norte, Palestina, Saint Kitts y Nevis, y Tuvalu. Todos ellos requieren
una fuente adicional de datos como minimo para poder incluirlos en el IPC.

¢,Cudles son las fuentes de datos para elaborar el IPC?

El IPC 2008 se basa en 13 encuestas y estudios diferentes que proporcionan 11 instituciones
independientes. Tl se esfuerza por garantizar que las fuentes consultadas retunan la maxima calidad y
que la tarea del estudio se ejecute con plena integridad. Para poder ser utilizados, es necesario que los
datos estén bien documentados y sean suficientes como para poder emitir una valoracion sobre su
fiabilidad. Todas las fuentes deben emitir una clasificacion de naciones y medir el alcance general de la
corrupcion. Este requerimiento excluye aquellos estudios que combinan la corrupcién con otros
aspectos, como por ejemplo, la inestabilidad politica, la descentralizacion o el nacionalismo.

Los datos del IPC se han proporcionado a Tl de forma gratuita. Algunas fuentes prohiben la difusién de
los datos que han aportado; otras, se pueden consultar libremente. En caso de que desee consultar una
lista completa de las fuentes de estudios, detalles sobre las preguntas planteadas y cantidad de

Preguntas Frecuentes e indice de Percepcion de la Corrupcién 2008 de Transparency International e pagina
2de5



encuestados para el IPC 2008, consulte la metodologia del IPC en http://www.transparency.org/cpi o
http://www.ICGG.org

¢De quiénes son las opiniones que se sondean para las encuestas del IPC?

El conocimiento que se refleja en las puntuaciones del IPC parte de la comprensién de practicas
corruptas que comparten aquellos que residen tanto en el mundo industrializado como en paises en
vias de desarrollo, e incluye estudios tanto de empresarios como de analistas de pais. Las fuentes que
brindan datos para el IPC encuestan a expertos residentes y no residentes.

Es importante observar que la opinién de los residentes coincide bastante con la de los expertos no
residentes.

SEI'IPC reproduce lo que difunde?

El IPC de Tl ha obtenido una amplia difusién en los medios de comunicacién internacionales desde su
primera publicacion en 1995. Sin embargo, este hecho plantea la preocupacion de que las valoraciones
de los encuestados puedan verse influidas por los datos que publica Tl, lo que introduciria un problema
de circularidad. Esta hipotesis se puso a prueba en 2006 con una pregunta que se planteé en una
encuesta a directivos empresariales de todo el mundo. Con mas de 9.000 respuestas, se puede afirmar
que el conocimiento del IPC no empuja a los expertos empresariales a “unirse al rebano”. El
conocimiento del IPC puede animar a los encuestados a concretar sus propias opiniones. Este dato es
un solido indicador de que en la presente ocasion no existe circularidad.

¢,De qué forma asegura Tl un control de calidad del IPC?

La metodologia del IPC se somete a la revisiéon de un Comité Asesor del indice compuesto por expertos
internacionales de primera linea en el ambito de la corrupcion, la econometria y la estadistica. Los
miembros de dicho comité sugieren mejoras del IPC, aunque la decisién final sobre la metodologia
aplicada la toma siempre la directiva de TI, sobre la base de los consejos académicos proporcionados
por el Profesor Dr. Johann Graf Lambsdorff de la Universidad de Passau.

Interpretacion del IPC

¢, Qué tiene mas importancia, el rango de un pais o su puntuacién?

La puntuacién de un pais es un indicador mucho mas importante del nivel de corrupcion percibido en
ese pais. La posicidon que un pais ocupa en el ranking puede variar por el solo hecho de que se hayan
incorporado paises nuevos en el indice o de que otros hayan desparecido.

¢El pais con la puntuacién mas baja es el pais mas corrupto del mundo?

No. El pais con la puntuacion mas baja es aquel en el que se percibe que la corrupcién es mayor entre
los que se consideran en la lista. Existen mas de 200 naciones soberanas en todo el mundo, y el IPC
2008 clasifica a 180 de ellas. El IPC no tiene informacion relativa a los paises que no incluye su
clasificacion.

Ejemplo: ¢Qué significa el rango obtenido por Somalia en el IPC 2008?

La corrupcion de Somalia se ha percibido como la mas elevada en el IPC 2008. No obstante, esto no
indica que Somalia sea el “pais mas corrupto del mundo” ni que los somalies sean el “pueblo mas
corrupto”. Si bien la corrupcion es, efectivamente, uno de los retos mas imponentes a los que se
enfrentan la buena gobernabilidad, el desarrollo y la reduccion de la pobreza en Somalia, la inmensa
mayoria de sus habitantes son victimas de la corrupcién. La corrupcion protagonizada por individuos
poderosos, y la incapacidad de los lideres y las instituciones de controlar o evitar la corrupcién, no
implican que un pais o sus habitantes sean los mas corruptos.

¢ Se pueden comparar las puntuaciones de los paises del IPC 2008 con las de IPC anteriores?

El indice proporciona, en primera instancia, una radiografia de las opiniones de empresarios y analistas
de pais para el afio en curso o los ultimos afios, poniendo menos acento en las tendencias de un afo a
otro. En caso de efectuarse comparaciones con afos anteriores, estas deberian basarse
exclusivamente en la puntuacién de un pais y no en su rango, tal como se ha destacado antes.
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Los cambios entre un afo y otro en la puntuacién de un pais pueden deberse a un cambio en la
percepcion del desempeno de un pais o a un cambio en la muestra o metodologia del IPC. La unica
forma fiable de comparar la puntuaciéon de un pais a lo largo del tiempo es remitirse a las fuentes
individuales de estudio, ya que cada una de ellas puede reflejar un cambio en la evaluacion.

¢,Por qué no se registran cambios mas marcados en la puntuacidén de paises concretos, teniendo
en cuenta la intensidad o ausencia de reformas anticorrupcion o la reciente difusién de
escandalos de corrupcion?

Es dificil mejorar la puntuacion del IPC en un periodo de tiempo breve. El IPC 2008 parte de datos
extraidos de los dos ultimos afios que, a su vez, hacen referencia a percepciones que pueden haberse
formado aun antes de esa fecha. Esto implica que los cambios sustanciales en las percepciones de la
corrupcion tan solo es probable que aparezcan en el indice en periodos de tiempo mas prolongados.

Cambios en las puntuaciones entre 2007 y 2008

¢Qué puntuaciones nacionales se han deteriorado mas entre 2007 y 2008?

Comparar un afo con otro resulta problematico por los motivos que hemos sefalado antes. En la
medida en que se puedan vincular los cambios con las fuentes individuales, se puede identificar una
cierta tendencia. Algunos ejemplos de deterioro en el IPC 2008 respecto de la clasificacion del IPC 2007
son Bulgaria, Burundi, Finlandia, Francia, Italia, Macao, Maldivas, Noruega, Portugal, Somalia, Timor-
Leste y el Reino Unido. En estos casos, se han producido cambios reales en las percepciones durante
los dos ultimos afios.

¢, Qué puntuaciones nacionales han mejorado mas?

Siendo igualmente prudentes, a partir de los datos obtenidos de las fuentes que se han utilizado en
forma coherente para el indice, se pueden observar mejoras de 2007 a 2008 en el caso de Albania,
Bahrein, Benin, Chipre, Corea del Sur, Dominica, Georgia, Indonesia, Jordania, Mauricio, Nigeria,
Oman, Polonia, Qatar, Santa Lucia, San Vicente y las Granadinas, Tonga y Turquia.

Aplicacion del IPC

¢Es el IPC una medida fiable del nivel de corrupcién percibido en un pais?

El IPC es una herramienta de medicién solida de las percepciones de la corrupciéon. Como tal, el IPC ha
sido probado y ampliamente utilizado tanto por académicos como por analistas. Aun asi, la fiabilidad del
IPC varia de un pais a otro. Los paises que cuentan con un elevado numero de fuentes y pequefias
diferencias en las valoraciones proporcionadas por estas, —indicadas por un limitado intervalo de
confianza— transmiten una mayor fiabilidad en términos de puntuacion y clasificacion; y a la inversa.

¢Es el IPC una medida fiable a la hora de decidir la asignacion de ayudas?

Algunos gobiernos han tratado de utilizar las puntuaciones de corrupcion para determinar qué paises
reciben ayuda y cuales no. Tl no pretende que el IPC se utilice de esta forma. Los paises que se
perciben como muy corruptos no pueden darse por perdidos. Precisamente son ellos los que necesitan
ayuda para poder salir de la espiral de corrupcion y pobreza. Cuando se considere que un pais es
corrupto, este dato deberia utilizarse como una sefal para que los donantes hagan inversiones que
incidan en el sistema de ese pais para luchar contra la corrupcién. Asimismo, si los donantes tienen la
intencion de respaldar proyectos de desarrollo a mayor escala en paises que se perciben corruptos,
deberian prestar especial atencion a las sefiales de alarma y asegurarse de que se establezcan
procesos de control adecuados.

La lucha contrala corrupcion y el IPC de Transparency International

¢Como se financia el IPC?

Transparency International cuenta con la financiacion de diversos organismos gubernamentales,
fundaciones internacionales y corporaciones, cuyo respaldo econémico hace posible el IPC. Las
herramientas de medicién de Tl cuentan con el apoyo adicional de Ernst & Young. Tl no aprueba las
politicas de una empresa al aceptar su apoyo econémico, asi como tampoco implica a ninguno de sus
patrocinadores en la gestion de proyectos. Si desea consultar mas datos sobre las fuentes de
financiacién de Transparency International, visite http://www.transparency.org/supportus.
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¢, Qué diferencia hay entre el Barémetro Global de la Corrupciéon (BGC) y el IPC?

El IPC evalla las percepciones de los expertos relativas a los niveles de corrupcion en el sector publico
en diferentes paises, mientras que el Barémetro Global de la Corrupcién (véase
http://www.transparency.org/policy _research/surveys_indices/gcb) se encarga del estudio de actitudes
frente a la corrupcion y experiencias de corrupcion entre el publico general.

¢Qué diferencia hay entre el indice de Fuentes de Soborno (IFS) y el IPC?

Mientras que el IPC indica los niveles de corrupcion percibidos en diferentes paises, el IFS se centra en
la propension a realizar practicas de soborno en el exterior de las empresas de paises lideres en
exportacion, proporcionando un indicador de la “parte suministradora” de la corrupcién. El dltimo indice
de Fuentes de Soborno se public6 en octubre de 2006 y se puede consultar en:
http://www.transparency.org/policy research/surveys indices/bpi. El préximo IFS se publicara a fines de
2008.
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